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Vilnius

,»Ateitininky federacija®, biidama ilgamete Lietuvoje jaunimo organizacijy tarybos (toliau —
LiJOT) nare ir viena i§ seniausiy bei didziausiy Lietuvos Respublikoje veikian¢iy jaunimo
organizacijy, nepritaria LiJOT prezidento Domanto Katelés iSsakytai pozicijai dél Gyvenimo
igtidziy ugdymo programos (toliau — GIUP) ir jo pretenzijai kalbéti visos Lietuvos jaunimo
(jskaitant ir ateitininkus) vardu®. Tokia LiJOT prezidento elgsena formuoja klaidinga jspudj,
kad Salies jaunimas | GJUP turi vieningg poziiirj. Taip pat ir tai, kad ,,Ateitininky federacija*
remia GJUP. Todél ypatingai kritiSkai vertiname LiJOT prezidento veiksmus pasinaudojant
oficialiais LiJOT kanalais skleisti savo asmening nuomong. Net jeigu LiJOT ir turéty vieningg
pozicijg $iuo klausimu, ji negaléty savintis teisés kalbéti viso Lietuvos jaunimo vardu, nes
atstovauja tik konkre¢ioms jaunimo organizacijoms, o ne visam Lietuvos jaunimui. Tam S§i
organizacija neturi teiséto pagrindo, o juo labiau jo neturi LiJOT prezidentas. Batina pabrézti,
kad jaunimo pozitris j GJUP yra nevienareikSmiskas, o ,,Ateitininky federacija* $iai programai

turi esminiy kritiniy pastaby.
KritiSkos Ateitininky federacijos pozicijos GIUP atzvilgiu priezastys:
- Seimos (santuokos) kaip vertybés atsisakymas GJUP Zenklina vertybinj regresa

lyginant su ankstesne praktika. Pazymétina, kad ankstesné ,,Sveikatos ir lytiSkumo

ugdymo bei rengimo $eimai* (SLURS) programa, kuria kei¢ia GIUP, buvo orientuota

Ihttps://m.facebook.com/story.php?story fbid=pfbid02zGCPGesIRKOWY npbDEoV4bbaAwLbjoleDLJtpPNf
WSv28unjiitvkdFXtgcwVpNbl&id=100064606037116
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1 Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintos Seimos ir santuokos iSskirtinés
reik§més visuomengje ir valstyb¢je atskleidimg ir Sio valstybés pagrindo stiprinima.
2016 m. SLURS programoje lytiskumo ugdymo siekis buvo ugdyti asmenybe, gebanéia
uzmegzti brandzius, darnius, atsakomybe gristus tarpasmeninius santykius, kurie
garantuoty Seimos, kaip valstybés ir visuomenés pagrindo, stabilumg. Negalima sutikti,
kad zenkliai i$plétus naujosios programos turinj i§ jos biity pasalinta rengimo Seimai
dalis. GJUP zada ruosti moksleivius gyvenimui, taciau neatliepia j fundamentalius
visuomenés ir prigimtinius asmens poreikius. 2022 m. duomenimis, kas ketvirtas vaikas
Lietuvoje gimsta ne santuokoje. Sis skai¢ius miisy alyje vis dar maZesnis uz Europos
vidurkj, bet kitose Salyse jau perzengé 60 proc.® Taip pat Lietuvoje itin daug skyryby.
Oficialiosios statistikos portalo duomenimis 2022 m. Lietuvoje i$siskyré net 7395

poros*. Tokios tendencijos neramina ir rodo poreikj veikti ioje srityje.

Taciau, uzuot siekiant moksleivius ruosti Seimai, GJUP ugdymas apie lytinius
santykius apskritai atsiejamas nuo ilgalaikio jsipareigojimo ir atsakomybeés. Tai sudaro
regimybe, jog tokios svarbios asmens gyvenimo dalys, kaip seksualumas ir lytinis
potraukis, priskirtini iSimtinai malonumy sri¢iai, o vaisingumas ir vaikai yra greiciau

problema, kurios reikia vengti.

Negana to, GJUP lytiSkumo ugdymo turinj grindziant prielaida, kad dalis
paaugliy neiSvengiamai uzsiima lytiniais santykiais, daroma neigiama jtaka seksualiniy
santykiy nepradéjusiy jaunuoliy psichosocialinei ir dvasinei biiklei. Siekis uztikrinti,
jog lytinius santykius praktikuojantys paaugliai zinoty apie kontraceptines priemones,
kartu formuoja naujg socialing normg, kad paaugliy lytiniai santykiai yra normali
praktika. Tai, siekiant pritapti prie bendraamziy ir atitikti §iuolaikinj standarta, sukuria
spaudimg lytinj gyvenimg pradéti anksti. Visgi, kontracepcijos priemonés negali
visiskai uztikrinti apsaugos nuo lytiskai plintanciy ligy, o taip pat negali garantuoti ir
visiskos vaisingumo kontrolés. Svarbu pabrézti, kad kontraceptiniy priemoniy
naudojimas negali pasalinti kity neigiamy ankstyvy lytiniy santykiy padariniy, todél
lytinio ugdymo siekiamybé turéty iSlikti, kad lytinius santykius pradéty brandi

asmenybe, o ne vaikai.

Miisy jsitikinimu, skaistumas yra neatsiejamas nuo iStikimybés, kuri yra tikrai
tvariy ir ilgalaikiy santykiy pagrindas. Visuomenéje trikstant dorybingy Zmoniy, kurie

noréty ir pajégty iSlaikyti iStikimybe Seimoje, nevaisingos taps ir pastangos gerinti

2 https://osp.stat.gov.It/lietuvos-gyventojai-2022/gimstamumas
3 https://ec.europa.eu/eurostat/cache/interactive-publications/demography/2023/16/index.html
4 https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?hash=9e3abc01-5873-4514-9b26-9ec1d 742908f#/
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demografing padétj. Deja, programoje meilé aptariama tik lytiniy santykiy ir
kontracepcijos kontekste, taciau néra ugdomos kompetencijos kurti darnius, ilgalaikius

VW —

iSlieka kiekvienos klestin¢ios visuomenés ir valstybés pagrindas.

- GIUP lytis pateikiama kaip socialinis konstruktas, o ne biologiné tikrové. Tokiu btdu
tarsi skatinama pasirinkti savo lyting tapatybe, kuri nebitinai sutampa ar siejasi su
biologine lytimi. Programoje raSoma: ,,Analizuoja <...> kaip nuostatos padeda arba
trukdo priimti kity Zmoniy nuomong, poreikius, teis¢ rinktis religija, kultiirinj tapatuma,
lytinj tapatuma® (GJUP, 30.2). Lytinis tapatumas (angl. gender identity) Zmogaus teisiy
koalicijos puslapyje pateiktame apibiidinime suprantamas kaip ,,vidiné saves kaip vyro,
moters, abiejy arba né vieno i§ jy samprata — kaip asmenys suvokia save ir kaip save
vadina. Zmogaus lytiné tapatybé gali biiti tokia pati arba skirtinga nuo lyties, kuri jam
buvo priskirta gimstant™®. Todél galima teigti, jog GJUP lyties, kaip socialinio
konstrukto pateikimas, ja i§ esmés atskiria nuo biologinés tikrovés ir $ig gincyting
pasaulézitiring nuostata perduoda moksleiviams kaip visuotinai priimting tiesg. Nors
GJUP atzvilgiu nuoseklu, bet nepriimtina, kad $ioje programoje néra kalbama apie vyro

ir moters papildomuma, tévystés ir motinystés prasme.

- Netoleruotina situacija, kai ugdymo programa pradedama diegti tinkamai tam
neparengiant pedagogy. Tokia neatsakinga praktika neleidzia tikétis, kad tos programos

dalys, kurias vertiname palankiai bus tinkamai pristatytos pamoky metu.

- Visiems privaloma esamo turinio GJUP blogina Zenklios dalies sgmoningy tévy salygas
ugdyti savo vaikus dorybingais ir atsakingais Zmonémis, nes mokykloje bus
autoritetingai diegiama kitokiomis prielaidomis grindziama lytiSkumo pasaulézitira ir
lyties samprata. Lietuvos Svietimo sistemoje néra efektyvaus mechanizmo, kuris
tévams sudaryty salygas parinkti savo vaikams dorinj lytiSkumo ugdyma arba jo
atsisakyti, todél Svietimo sistema turéty vengti pazeisti prigimting tévy teis¢ ir pareiga
aukleti vaikus pagal savo jsitikinimus, ypa¢ pateikiant vaiky amZiaus neatitinkantj,

dorai prieStaraujantj ir su tévais i§ anksto nesuderintg lytinio ugdymo turinj.

Pazymétina, kad $iy ir kity traikumy buvo galima iSvengti. Pavyzdziui, rengiant ir svarstant
SLURS programg, $iame procese lygiais pagrindais dalyvavo skirtingy ir priedingy pazitry

suinteresuotos pusés. Deja, GIUP atveju, kurioje reikSmingg vaidmenj vaidina pasauléziiirinés

® https://www.hrc.org/resources/sexual-orientation-and-gender-identity-terminology-and-definitions
Pagal §j ir panasSius apibrézimus angliska terming gender j lietuviy kalba labiau tikty versti ne ,,lytis* ar ,,socialiné
lytis*, ar ,,lytis socialiniu aspektu®, o ,,Iyties jvaizdis®.
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prielaidos, nebuvo sudarytos sglygos dalyvauti skirtingy pazitiry asmenis vienijan¢ioms
organizacijoms ir jy ekspertams. Toks programos rengimo ir svarstymo procesas sudaré
prielaidas didelés visuomenés dalies nepasitikéjimui Svietimo politikos ateitimi ir neigiamam
programos vertinimui vie$oje erdvéje.

Visgi norime pabrézti, kad daugelis GJUP temy yra svarbios ir naudingos moksleiviams, todél
su tinkamu mokytojy paruoSimu galéty duoti gery rezultaty. SusiprieSinima visuomeng¢je kelia
bitent lytiSkumo ugdyma apimancios temos ir nuo rengimo Seimai bei biologinés lyties
atskirtas jy turinys. Nepasalinus miisy jvardinty esminiy programos turinio ir jos jgyvendinimo

trikumy, $i programa neturéty biiti déstoma Lietuvos $vietimo jstaigose.

Kadangi dirbame bendram Lietuvos jaunimo labui, siekiame ne vien kritikuoti, todél

atsakingiems asmenims teikiame Siuos pasiiilymus:

1. GIUP ir jos jgyvendinime $vietimo jstaigose atsisakyti lytiSkumo ugdymo dalies. Tokiu
budu integruotojoje programoje didesnj svorij igyty kitos reik§mingos temos.

2. Gerbiant konstitucine tévy teise ugdyti vaikus pagal tévy dorinius jsitikinimus, tévams
turi buti uztikrinta reali galimybé parinkti tas pasaulézitrines lytinio ugdymo
programas, kuriy turinys yra suderinamas su tévy dorinémis nuostatomis.

3. Lytiskumo ugdyma ar lytinj Svietima siiilome pavesti jgyvendinti akredituotoms
nevyriausybinéms organizacijoms, kuriy paslaugas tévai ir (ar) moksleiviai galéty
laisvai pasirinkti pagal savo pasauléZitrinius jsitikinimus. Pazymétina, kad Siuo metu
Lietuvoje veikia ne viena skirtingy pasauléziiiry nevyriausybiné organizacija, kuri turi
patirties lytiSkumo ugdymo temose, todel toks pasiiilymas biity efektyvus bei atliepty
skirtingy pasauléziiiry Seimy poreikius.

4. GJUP lytj ir nediskriminavima lyties pagrindu pateikti i§imtinai biologine prasme. Sis
pasitlymas neuzkerta kelio kalbétis apie tolerancija ir asmenis, kurie iSgyvena
nepasitenkinimg savo biologine lytimi ar nori buti traktuojami Kitos lyties. Visgi

tolerancija Siems asmenims neturéty lemti mokymo apie Zmogaus prigimtj iSkraipymo.
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